Анализ ЕГЭ -2014 по русскому языку ОУ Усть-Лабинского района
В мае 2014 г. единый государственный экзамен по русскому языку сдавали 395 выпускников Усть-Лабинского района. Порог успешности в 2014 году

был снижен и составил 24 балла (вместо 36). Снижение порога успешности, а также сохранение в целом структуры и содержания контрольно-измерительных материалов способствовали тому, что результаты экзамена достаточно успешны. Вот как выглядят итоги ЕГЭ по русскому языку 2014 г. по сравнению с итогами  ЕГЭ 2011-2013 гг. 
Рейтинговая таблица результатов ЕГЭ выпускников МО Усть-Лабинский район

	предмет
	Место МО Усть-Лабинский район
 среди территорий Краснодарского края

	
	2011 г.
	2012г.
	2013г.
	2014г.

	русский язык
	37
	42
	35
	


	
	ЕГЭ - 2011г.
	ЕГЭ-2012
	ЕГЭ-2013
	ЕГЭ-2014

	Средний балл

	район
	60,2
	61,3
	64,4
	66,75

	край
	62,8
	65,1
	66,5
	69

	
	
	
	
	


Таким образом, по сравнению с 2013 годом результаты ЕГЭ повысились, что является следствием напряжённой работы учащихся, учителей русского языка, муниципальных тьюторов.
     Качественный показатель результатов ЕГЭ также вырос по сравнению с

прошлым годом.   Максимально возможный результат (100 баллов) на экзамене по русскому языку  в 2014 г. получила выпускница МБОУ гимназии  №5 Козловская Дарья, учитель Мановицкая Е.Г. (в 2013 г.-2 ученика).      Диапазон баллов от 90-100 в этом году оказался по силам 39 выпускникам района (в 2013г. – 25 уч-ся). Это учащиеся школ № 2 (5 чел.), гимназия № 5 (15 чел.), № 6 (1 чел.),  № 7 (2 чел.), №9 (1 чел.), №10 (1чел.), №11 (1 чел.), №13 (2 чел.), №19 (4 чел.),  №20 (1 чел.), № 22 (1чел.),  №23 (1 чел.),  №25 (1 чел.), № 36 (3 чел.).
Лучшие результаты ЕГЭ-2014 по русскому языку
	№п/п
	ОУ
	Ф
	И
	О
	балл
	кол-во уч-ся
	учитель

	1
	004602
	ВОРОНОВ
	РОМАН
	ДМИТРИЕВИЧ
	92
	5
	Силаева Л.А.

	2
	004602
	ДЖАРИМОВ
	МУРАТ
	ТИМУРОВИЧ
	90
	
	

	3
	004602
	ПТУШКО
	ДЕНИС
	НИКОЛАЕВИЧ
	95
	
	

	4
	004602
	СОЛНЫШКИН
	ДЕНИС
	ВЛАДИМИРОВИЧ
	90
	
	

	5
	004602
	ШАХРУДИНОВА
	МАРИНА
	СЕРАЖУДИНОВНА
	90
	
	

	6
	004605
	ГРУЩЕНКО
	ЕЛИЗАВЕТА
	ЕВГЕНЬЕВНА
	92
	15
	Тимофеева М.С.

	7
	004605
	КОНДРАТЕНКО
	АЛЕКСАНДРА
	МИХАЙЛОВНА
	92
	
	

	8
	004605
	КОРНЕВА
	КРИСТИНА
	НИКОЛАЕВНА
	92
	
	

	9
	004605
	МАКСИМОВ
	ВЛАДИМИР
	ЕВГЕНЬЕВИЧ
	90
	
	

	10
	004605
	МОРОЗОВ
	ИВАН
	КОНСТАНТИНОВИЧ
	95
	
	

	11
	004605
	ОРЛЕАНСКАЯ
	ДИАНА
	РОМАНОВНА
	92
	
	

	12
	004605
	СВИРИДОВА
	ДАРЬЯ
	АЛЕКСЕЕВНА
	98
	
	

	13
	004605
	СИРЕНКО
	АЛЛА
	БОРИСОВНА
	95
	
	

	14
	004605
	ДЬЯКОНОВА
	ТАТЬЯНА
	ОЛЕГОВНА
	90
	
	Мановицкая Е.Г.

	15
	004605
	КОЗЛОВСКАЯ
	ДАРЬЯ
	ВИКТОРОВНА
	100
	
	

	16
	004605
	КОСТРОМИН
	АРТЁМ
	СЕРГЕЕВИЧ
	95
	
	

	17
	004605
	ПИЛУНСКАЯ
	ИРИНА
	СТАНИСЛАВОВНА
	92
	
	

	18
	004605
	ПОНОМАРЕВА
	ВИКТОРИЯ
	ОЛЕГОВНА
	98
	
	

	19
	004605
	ХРАМЦОВА
	МАРИЯ
	ВЛАДИМИРОВНА
	92
	
	

	20
	004605
	ЧУЙКО
	ИВАН
	ФЕДОРОВИЧ
	98
	
	

	21
	004606
	МАТВЕЕВА
	ДАРЬЯ
	ИГОРЕВНА
	90
	1
	Горелкова Т.И.

	22
	004607
	ГУТОРОВ
	НИКИТА
	ГЕННАДЬЕВИЧ
	92
	2
	Федотова Н.В.

	23
	004607
	ПЕЛИПЕНКО
	КОНСТАНТИН
	ВИКТОРОВИЧ
	90
	
	

	24
	004609
	ШЕВЧЕНКО
	АЛИНА
	АНДРЕЕВНА
	92
	1
	Дударь Р. Я.

	25
	004610
	ВАЩУК
	ВИКТОРИЯ
	АЛЕКСАНДРОВНА
	92
	1
	Акатова И.Г.

	26
	004611
	СТАРЧИК
	АНГЕЛИНА
	СЕРГЕЕВНА
	92
	1
	Литвинова С.В.

	27
	004613
	ЕЖОВА
	ТАТЬЯНА
	СЕРГЕЕВНА
	90
	2
	Барковская И.В.

	28
	004613
	ЯКУШИНА
	АННА
	ВАДИМОВНА
	95
	
	

	29
	004619
	АРУТЮНЯН
	ВИОЛЕТТА
	АШОТОВНА
	90
	 
	Ростовцева Н.И.

	30
	004619
	МАСЛОВА
	ОЛЕСЯ
	СЕРГЕЕВНА
	92
	 
	Ломако Т.М.

	31
	004619
	ПОНОМАРЕНКО
	АНАСТАСИЯ
	АНДРЕЕВНА
	92
	
	

	32
	004619
	ШИН
	НАДЕЖДА
	ВЛАДИМИРОВНА
	92
	
	

	33
	004620
	ЗАБЕЛИНА
	АЛЕКСАНДРА
	ИГОРЕВНА
	90
	1
	Радченко Ю.В.

	34
	004622
	КЕЛЬМЕТР
	ЮЛИЯ
	ВИТАЛЬЕВНА
	95
	1
	Кучерявенко А.Г.

	35
	004623
	ВОРОНИНА
	ЕКАТЕРИНА
	АНДРЕЕВНА
	90
	1
	Шматко А.Н.

	36
	004625
	КОНОНОВА
	ДАРЬЯ
	АНДРЕЕВНА
	90
	1
	Гунькина Т.М.

	37
	004627
	ЛИМ
	МАРИНА
	РОДИОНОВНА
	92
	3
	Шмушкович Т.Н.

	38
	004627
	ПАХОМОВА
	МАРИЯ
	АЛЕКСАНДРОВНА
	95
	
	

	39
	004627
	ФЕДОРЕНКО
	ЯНА
	СЕРГЕЕВНА
	95
	
	


Средний тестовый балл по Усть-Лабинскому району составил 66,8,  что ниже краевого показателя на 2,2 балла.
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     Из диаграммы видно, что  высокий средний тестовый балл (выше краевого и районных показателей) в ОУ № 5, 2, 22, 13, 9. Самые низкие показатели в               СОШ  № 4, 7, 23, 1, 14.
     Содержательный анализ результатов ЕГЭ-2014 года даёт основания считать, что уровень выполнения всех трёх частей работы существенно повысился.

     Качество выполнения большинства заданий с выбором ответа в 2014 г.

стало выше. Уровень выполнения восьми заданий с выбором ответа по-прежнему невысок и составляет 56%.

     Абсолютное большинство аттестуемых смогли написать сочинение-рассуждение по исходному тексту, обнаружив при этом понимание проблемы и позиции автора.

Анализ заданий в ЕГЭ по русскому языку.
                                          Задания с выбором ответа (А)
	№ задания
	                  Проверяемые элементы содержания
	 Процент выполнения (%)



	
	
	2013г.
	2014г.

	А1
	Орфоэпические нормы
	72
	68

	А2
	Лексические нормы   (употребление слов)
	68
	70

	А3
	Морфологические нормы
	73
	82

	А4
	Синтаксические нормы  (употребление  деепричастий)
	79
	82

	А5
	Синтаксические нормы (согласование, управление, построение предложений с однородными членами, сложноподчиненные предложения)
	56
	66

	А6
	Грамматические нормы (синтаксические нормы)
	82
	88

	А7
	Текст. Смысловая и композиционная целостность текста. Последовательность предложений в тексте
	90
	90

	А8
	Средства связи предложений в тексте
	76
	92

	А9
	Предложение. Грамматическая (предикативная) основа предложения. Подлежащее и сказуемое как главные члены предложения
	57
	67

	А10
	Синтаксический анализ предложения (обобщение0
	53
	59

	А11
	Морфологический анализ
	56
	54

	А12
	Лексическое значение слова
	86
	80

	А13
	Правописание –Н- и –НН- в суффиксах различных частей речи
	57
	67

	А14
	Правописание корней 
	85
	85

	А15
	Правописание приставок
	75
	61

	А16
	Правописание личных окончаний глаголов и суффиксов причастий настоящего времени
	58
	69

	А17
	Правописание суффиксов различных частей речи (кроме –Н-\-НН-)
	74
	66

	А18
	Правописание НЕ и Ни с различными частями речи
	59
	67

	А19
	Слитное, дефисное, раздельное написание слов
	64
	69

	А20
	Пунктуация в простом и сложном предложениях
	72
	79

	А21
	Знаки препинания при обособленных членах предложения (определения, обстоятельства)
	76
	77

	А22
	Знаки препинания в предложениях со словами и конструкциями, грамматически не связанными с членами предложения
	68
	80

	А23
	Знаки препинания в простом осложненном предложении (однородные члены предложения)
	79
	75

	А24
	Знаки препинания в бессоюзном сложном предложении
	75
	84

	А25
	Знаки препинания в сложноподчиненном предложении
	65
	79

	А26
	Знаки препинания в сложном предложении с союзной и бессоюзной связью
	66
	76

	А27
	Информационная обработка текста
	88
	86

	А28
	Текст. Смысловой и композиционный анализ
	79
	95

	А29
	Текст. Тип речи
	73
	73

	А30
	Текст.   Лексическое значение слова
	69
	76



Понижение результатов
                     Повышение результатов
Фонетика.  С заданием на проверку владения орфоэпическими (акцентологическими) нормами (А1) справились 269 (68%) учащихся ( в  2013г. – 72%).
 Лексика. С заданием на проверку владения нормами словоупотребления (А2) в этом году справились 70% аттестуемых учащихся ( в  2013г. – 68%).
 Относительно новое задание, основу которого составляют теперь не использование паронимов, а точность словоупотребления, остаётся нелёгким для учащихся, которые не замечают ошибок в употреблении паронимов, если те приведены не в паре.

Грамматические нормы. Задание на навыки владения морфологическими нормами (А3) в этом году выполнили 82% аттестуемых ( в  2013г. – 73%).
С выполнением задания на навыки правильного использования деепричастного оборота (А4) в этом году справились 82% аттестуемых( в  2013г. – 79%).
Задание на проверку навыков владения синтаксическими нормами построения словосочетаний и предложений (А5) имеет комплексный характер,  всегда является одним из самых сложных для учащихся. Уровень его выполнения зависит от количества вариантов внутри задания и сложности дидактического материала. В этом году аттестуемые с заданием справились лучше ( 66%), чем в 2013 (56%). 

Задание по грамматической синонимии (А6), на проверку навыков владения параллельными синтаксическими конструкциями, в котором придаточную часть сложноподчиненного предложения нельзя заменить причастным оборотом, в этом году выполнили значительно больше выпускников – 88% ( в  2013г. – 82%).
Разноаспектный анализ микротекста. Два первых задания по микротексту носят коммуникативный характер и требуют от выпускников умения устанавливать логические связи между предложениями. Оба задания не составляют трудностей для учащихся. С заданием на подбор к предложенному тексту необходимого зачина (А7) в этом году справились 90% аттестуемых ( в  2013г. – 90%).
Второе коммуникативное задание по микротексту - выбор слова-скрепы,

которое могло бы стать связующим элементом между микротекстом и его заключительной частью или отдельными предложениями микротекста (А8). Выбор слова или сочетания показывает, насколько аттестуемый понимает характер логико-смысловых отношений между компонентами микротекста: уступка, ограничение, вывод, истолкование, противопоставление, следствие, обоснование и др. Задание выполнили 92% писавших работу( в  2013г. – 76%).
 
Задание на синтаксические умения отграничивать главные члены предложения от второстепенных (А9) в этом году дало относительно высокий процент выполнения - 67% (в  2013г. – 57%).
Задание на  умения отграничивать сложное предложение от простого,

а также определять вид сложного предложения (А10) в нынешнем году выполнили 59% учащихся (в  2013г. – 53%). 

Задание на знание основ морфологии и практические навыки распознавания частей речи и грамматических категорий (А11) является одним из самых сложных для выпускников и ежегодно даёт низкий процент выполнения. В этом году справились с ним 54% выпускников, это на 2% ниже, чем в прошлом году.
Задания на проверку понимания лексического значения слова (А12) в предложении из микротекста выполнили 80% выпускников (в  2013г.–86%).
Орфография. 
Задание на правописание Н и НН (А13) считается традиционно сложным для выпускников, так как носит комплексный характер и включает в себя целый спектр частей речи и их производных. Уровень его выполнения в этом году составляет 67% (в  2013г. – 57%).
В этом году высокий результат (85%) дало выполнение задания на главное правило русской орфографии - правописание безударных гласных в корне слова (А14). Этот результат равен прошлогоднему.
Невысокий уровень решения теста на правописание гласных и согласных в приставках (А15). С ним справились 61% аттестуемых (в  2013г. – 75%).
Задание на правописание гласных в личных окончаниях глаголов и                 суффиксах причастий (А16) выполнено  на 69% ( в  2013г. – 58%).
Невысокий результат (66%) даёт выполнение теста на правописание безударных гласных Е, И, Я в суффиксах разных частей речи (А17) (в  2013г. – 74%).
В этом году недостаточно высок уровень выполнения задания на разграничение частиц НЕ – НИ и их слитное и раздельное написание с разными частями речи (А18). В этом году задание выполнили 67% аттестуемых (в  2013г. – 59%).
В задании на проверку навыков слитного и раздельного написания слов

(А19) требуется указать предложение, в котором оба выделенных слова пишутся слитно или раздельно. Этот тест всегда был сложным для выпускников. В нынешнем году задание выполнили 69% аттестуемых( в  2013г. – 64%).
Синтаксис и пунктуация. Объём, характер и расположение заданий по

синтаксису и пунктуации остаётся неизменным в течение всего времени проведения ЕГЭ, поэтому общий уровень выполнения заданий этого цикла возрастает.

С заданием А20 справились 79% аттестуемых (в  2013г. – 72%).
С заданием на постановку запятых при обособленных членах предло-

жения (А21) в этом году справились 77% выпускников (в  2013г. – 76%).
Хорошо справились  выпускники с отграничением

вводных слов и словосочетаний от омонимичных конструкций, которые входят в состав предложения (А22). Среди нынешних выпускников с этим заданием справились 80% ( в  2013г. – 68%).
Задание на проверку навыков распознавания однородных членов предложения – как одиночных, так и распространенных, соединенных союзами разных типов (А23), требует выбора предложения с сочинительными союзами, в котором необходимо поставить только одну запятую. Уровень выполнения задания - 75%( в  2013г. – 79%).
Высок рейтинг задания на объяснение постановки двоеточия (А24). В этом году с ним справилось  84% выпускников (в  2013г. – 75%).
Тест на постановку запятой в сложноподчинённом предложении (А25) выполнили 79 % учеников ( в  2013г. – 65%). На уровне (76%) выполнено задание на постановку знаков препинания в сложном предложении с сочинительной и подчинительной связью (А26) (в  2013г. – 66%).
Задания, связанные с анализом текста. Таких заданий в КИМе  четыре:

одно из них связано с содержанием микротекста и три – с содержанием и структурой исходного текста.

Задание на определение главной информации в микротексте (А27 выполнено на высоком уровне (86%), в прошлом году-88%.
Задание по смысловому анализу текста (А28) выполнили 95% аттестуемых .Это самый высокий уровень выполнения заданий части А( в  2013г. – 79%).
С заданием на определение типологической структуры текста (А29)
 справились75% учащихся (в  2013г. – 73%).
Задание по анализу лексических средств исходного текста (А30)

Выполнили правильно в этом году 76% аттестуемых (в  2013г. – 69%). 
Задания с кратким ответом (В)

	№ задания
	                  Проверяемые элементы содержания
	Процент 

выполнения

	
	
	2013г.
	2014г.

	В1
	Способы словообразования.
	69
	59

	В2
	Морфологический анализ слова.
	44
	42

	В3
	Словосочетание.
	52
	68

	В4
	Предложение. Грамматическая основа предложения. Предложения односоставные и двусоставные.
	46
	52

	В5
	Осложнённое простое предложение
	48
	64

	В6
	Сложное предложение. Виды сложного предложения.
	46
	54

	В7
	Средства связи предложений в тексте.
	63
	62

	В8
	Средства выразительности.
	81
	96



Понижение результатов
                     Повышение результатов
Уровень выполнения всех заданий типа В невысокий. Диапазон выполнения заданий от 42% по минимальному показателю  до 68% по максимальному. 
Уровень  выполнения задания на проверку навыков словообразовательного анализа слова (В1) приблизился к 59% ( в  2013г. – 69%), то есть стал ниже.
Самым трудным для выпускников  является задание на проверку навыков морфологического анализа слова в тексте (В2), с заданием справились 42% выпускников (в  2013г. – 44%).Это самый низкий уровень выполнения заданий.
С заданием на определение типов синтаксической связи слов в словосочетании (В3) в этом году справились 68% аттестуемых( в  2013г. – 52%).
Среди заданий по синтаксису одним из трудных для выпускников  является
задание на разграничение односоставных и двусоставных простых предложений (В4).  Его выполнили 52%  учеников ( в  2013г. – 46%).
Задание  на распознавание в тексте осложнённых предложений (В5) тоже традиционно является сложным для аттестуемых, как и все синтаксические задания. В нынешнем году уровень его выполнения составляет 64%  (в  2013г. – 48%).
Уровень выполнения задания на разграничение типов сложного предложения (В6 ) довольно низкий -54% ( в  2013г. – 46%).
Выпускники не всегда легко справляются с заданием на определение языковых средств связи предложений в тексте (В7). Среди нынешних выпускников с ним справились 62% (в  2013г. – 63%).
Задание на определение средств выразительности, используемых автором исходного текста (В8) 43% учеников выполнили на 4 балла, 21% -на 3балла, 22% - на2 балла, 10% - на 1 балл,4% - на 0 баллов ( в 2013 г. на 4б-28%,  3б-32%,  2б-13%, 1б-8%)
Задание с развёрнутым ответом
В нынешнем году повысилось качество выполнения задания с развёрнутым ответом. Абсолютное большинство выпускников не только приступили к написанию сочинения-рассуждения по исходному тексту, но и выполнили работу в необходимом объёме – не менее 150 слов.

Практически все выпускники смогли определить проблему  - 99%  (в 2013 -97%) и позицию автора  - 94% ( в 2013 -95%)  в исходном тексте. Абсолютное большинство из них были корректны в высказывании собственного мнения  - 94% ( в 2013 -93%) , смогли грамотно прокомментировать поднятую в тексте проблему-90%  (в 2013 г. – 92%).

Уровень выполнения задания по аргументации собственного мнения вырос с 93 до 94%: учащиеся научились подбирать более весомые аргументы в защиту своей позиции по проблеме текста. 97%-99% аттестуемых смогли представить цельный связный текст сочинения без нарушения последовательности изложения и абзацного членения (в 2013 г. тот же %). Как и в прошлом году,  88%  аттестуемых не допустили ошибок в использовании фонового фактического материала. На уровне прошлого года осталась и речевая грамотность (97%). Несколько повысилась орфографическая (с 87% до 88%) , а пунктуационная грамотность понизилась (с 79% в 2013г. до 77% в 2014г.).  94% выпускников сумели соблюсти в сочинении грамматические нормы (в 2013 г. – 95%).
При этом по-прежнему сохраняется разрыв между достаточно высоким уровнем выполнения тестовых заданий по орфографии и пунктуации и более низким уровнем практической правописной грамотности выпускников, которую они обнаруживают при написании собственного текста.
Причины  невыполнения заданий:

1.Несерьёзное отношение учащихся и их родителей к ЕГЭ  и к его подготовке  (слабая база знаний по разным причинам)
2.Неспособность некоторых учащихся глубоко овладеть знаниями по предмету по разным причинам, в том числе из-за заболеваний (врожденных и приобретенных).

Рекомендации руководителям ОУ и учителям по совершенствованию преподавания   русского языка:

1. Раннее выявление учащихся, имеющих проблемы в  обучении по русскому языку:

· работа с родителями;
· работа с классным руководителем;
· работа с учащимися в этом направлении.
2. Спланировать  подготовку  учащихся  к ЕГЭ, начиная с  9 класса.

3. Регулярное  ведение диагностических  карт по подготовке к ЕГЭ   (результаты обязательно доводить до сведения родителей).

4. Индивидуальная  работа  на уроках с учащимися, имеющих трудности в обучении.

5. Проводить районные и индивидуальные консультации регулярно, начиная со второй четверти.

6.  Провести пробный  ЕГЭ в январе 2015г.

7. Провести обучающие семинары, мастер-классы с учителями по подготовке к ЕГЭ (по необходимости).
8. Закрепить наставников за молодыми педагогами учителями, чьи выпускники показали низкие результаты по ЕГЭ-2014.
Рекомендации по совершенствованию преподавания русского языка            в ОУ района:

1. Больше внимания уделять разделам программы, связанным с развитием коммуникативных умений учащихся. Обратить внимание на формирование аналитических умений в курсе русского языка, включение в аналитическую деятельность учащихся различных видов разбора для формирования осмысленной и прочной орфографической и пунктуационной практической грамотности.

2. Формировать у учащихся умение выявлять проблематику текста и позицию автора, при этом формулировки учащихся должны быть более самостоятельными в речевом отношении, точными и стилистически оправданными. Обратить внимание на формирование умения аргументировать свою точку зрения, мнение, позицию.
3. Актуализировать работу с текстом, активнее        включать в работу тексты учебно-научного, официально-делового, разговорного стилей; практиковать работу с неадаптированными текстами. 

4. Формировать у учащихся компетентностный подход к обучению – умение использовать информацию, полученную из разных источников: учебника, словарей, Интернета, уроков литературы. 

5. Подвергать тщательному анализу типичные ошибки всех видов, допущенные учащимися.
6.  Приучать выпускников к внимательному чтению и неукоснительному выполнению инструкций, использующихся в материалах ЕГЭ, к чёткому, разборчивому почерку. 

7. Знакомить учащихся с бланками ответов задолго до начала экзамена.
8. Тщательным образом анализировать результаты краевых диагностических работ для планирования дифференцированной работы с выпускниками   при подготовке к ЕГЭ.

Муниципальный тьютор,   В.В. Гаушева, 
учитель русского языка и литературы МБОУ СОШ №8

