Методический анализ  результатов проведения  ЕГЭ-2014
по информатике и ИКТ     в  Усть-Лабинском районе
В ЕГЭ – 2014  по информатике и ИКТ принимали участие в Усть-Лабинском районе 20 человек. Порог успешности – 40 баллов.

· Сравнительный анализ результатов по информатике и ИКТ  за 3 года представлен в таблице № 1: 

	Показатели
	2012 год
	2013
	2014

	
	Кол-во
	%
	Кол-во
	%
	Кол-во
	%

	Количество учащихся, сдававших ЕГЭ
	15
	2,9
	23
	5,1
	20
	

	Порог успешности
	40 баллов
	40 баллов
	40 баллов

	Не прошли порог успешности
	2
	13,3
	1
	4,3
	0
	0

	Выполнение (% успеваемости)
	13
	86,7
	22
	95,7
	20
	100

	Средний балл по Усть – Лабинскому району
	59,5 баллов
	60,5 баллов
	58,5 баллов

	Средний балл по краю
	67,1 балл
	67,1 балл
	60,6 баллов


Все учащиеся прошли порог успешности за последние три года.
· Освоение учащимися программы по информатике и ИКТпредставлено в сравнительной диаграмме:
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· Результаты распределения среднего балла по школам представлены в диаграмме:
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Ниже районного среднего балла результаты показали выпускники ОУ №20 (Подставкин А.А.), №36 (Щурова С.Ф.), №23 (Кравченко Е.В.).
Выше районного среднего балла результаты показали выпускники ОУ №5 (Пацких Л.К.), №6 (Серебрянская Л.В.), №12 (Дмитриева Е.В.), №19 (Перов Е.Ю.), №7 (Цветкова И.В.).
Выше среднекраевого балла результаты показали выпускники ОУ №5 (Пацких Л.К.), №6 (Серебрянская Л.В.), №12 (Дмитриева Е.В.), №19 (Перов Е.Ю.).
Общеобразовательные учреждения Усть-Лабинского района, выпускники которых показали высокие результаты по ЕГЭ в 2014году

	ОУ
	предмет
	Ф.И. учащегося
	Ф.И.О. учителя
	баллы

	№6
	информатика
	Фетисов Никита
	Серебрянская Л.В.
	80

	№5
	информатика
	Карпенко Дарья
	Пацких Л.К.
	76

	№7
	информатика
	Тютюников Никита
	Цветкова И.В.
	71


Мониторинг ЕГЭ – 2012, 2013, 2014 гг. (средний балл по информатике и ИКТ)

	ОУ
	ЕГЭ_2012
	ЕГЭ_2013
	ЕГЭ 2014

	
	ср. балл
	ср.балл
	

	№1
	60,0
	55,0
	

	№2
	61,0
	79,0
	57,0

	№3
	35,0
	51,0
	

	№4
	 
	55,0
	

	№5
	 
	 
	76,0

	№6
	70,0
	62,8
	70

	№7
	54,0
	83,0
	59,3

	№8
	 
	 
	

	№9
	 
	 
	

	№10
	 
	 
	

	№11
	 
	58,0
	

	№12
	73,0
	 
	65,0

	№13
	 
	 
	

	№14
	 
	 
	

	№15
	 
	 
	

	№16
	42,0
	 
	

	№19
	 
	41,0
	61,7

	№20
	48,5
	59,2
	50,5

	№22
	 
	 
	

	№23
	 
	 
	51,5

	№24
	 
	 
	

	№25
	 
	 
	

	№36
	75,5
	62,7
	54,3

	район
	59,5
	60,5
	58,5

	край
	67,1
	67,1
	60,6


В этом году средний балл у большинства ОУ понизился  по сравнению с прошлым годом, за исключением ОУ №6, №19.
Методический анализ выполнения заданий ЕГЭ по информатике и ИКТ выпускниками Усть - Лабинского района в 2014 году
Экзаменационная работа состояла из трёх частей. Первая содержала 13 заданий с выбором одного правильного ответа из четырех предложенных, вторая – 15 заданий с кратким ответом,подразумевающих самостоятельное формулирование и запись ответа в виде числа или последовательности символов, третья – 4 задания с развернутым ответом в произвольной форме.На выполнение всей работы отводилось 4 часа (240 минут).
Первая часть (задания типаА):задания относятся ко всем тематическим блокам, кроме блока «Программирование». В этой части имеются задания как базового (А1 – А9), так и повышенного (А10 – А13) уровней сложности.
Процент выполнения заданий первой части по школам, а также средние показатели по району приведены в таблицах:
	 
	А1
	А2
	А3
	А4
	А5
	А6
	А7
	А8
	А9
	А10
	А11
	А12
	А13

	ОУ №2
	100
	0
	100
	100
	0
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	0

	ОУ №5
	100
	100
	100
	100
	0
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100

	ОУ №6
	100
	50
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	0
	100
	100
	100

	ОУ №7
	100
	67
	100
	100
	33
	100
	67
	33
	67
	33
	33
	33
	67

	ОУ №12
	100
	0
	0
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	0

	ОУ №19
	100
	100
	33
	100
	67
	67
	33
	67
	100
	100
	67
	0
	67

	ОУ №20
	100
	50
	50
	100
	50
	100
	75
	50
	50
	0
	0
	0
	75

	ОУ №23
	50
	50
	100
	100
	0
	100
	100
	50
	100
	0
	50
	0
	100

	ОУ №36
	67
	67
	33
	100
	33
	100
	67
	100
	33
	33
	67
	0
	100
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В части А ЕГЭ-2014 выпускники значительно лучше, по сравнению с ЕГЭ-2013,  выполнили задания А1 «Кодирование и операции над числами в разных системах счисления», А4 «Файловая система», А6 «Поиск и сортировка информации в базах данных», А7 «Адресация в электронных таблицах», А10 «Преобразование логических выражений», А11 «Вычисление количества информации». В тоже время значительно снизился процент выполнения заданий А2«Анализ информационных моделей», А3 «Построение таблиц истинности логических выражений», А5 «Проверка закономерностей», А12 «Обработка массивов и матриц», А13«Выполнение алгоритмов для исполнителя Робот».
Рассмотрим процент выполнения учащимися из разных ОУ Усть-Лабинского района заданий, вызвавших наибольшее затруднение в части А
А2
Умение представлять и считывать данные в разных типах информационных

моделей (схемы, карты, таблицы, графики и формулы)
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· Не справились с заданием полностью выпускники ОУ №2, №12; частично - выпускники ОУ №6, №7, №20, №23, №36
· Задание не представило сложности для выпускников ОУ №5, №19, что составило 53,8% выпускников района, в сравнении с 78,3%, выполнивших задание в 2013 г.
А3
Умения строить таблицы истинности и логические схемы
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· Не справились с заданием полностью выпускники ОУ №12, частично - выпускники ОУ №19, №20, №36.

· Задание не представило сложности для выпускников ОУ №2, №5, №6, №7, №23, что составило 68,4% в отличие от 82,6% выпускников, выполнивших задание в 2013 г.
А5
Формальное исполнение алгоритма, записанного на естественном языке
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· Не справились с заданием полностью выпускники ОУ №2, №5, №23; частично – выпускники ОУ №7, №19, №20, №36

· Задание не представило сложности для выпускников ОУ №6, №12, что составило 42,6% выпускников в отличие от 78,3%, выполнивших задание в 2013 г.
А12
Работа с массивами (заполнение, считывание, поиск, сортировка, массовые операции и др.)
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· Не справились с заданием полностью выпускники ОУ №19, №20, №23, №36; частично – выпускники ОУ №7.

· Задание не представило сложности для выпускников ОУ №2, №5, №6, что составило 48,1,9% в отличие от 73,9% , выполнивших задание в 2013 г.
А13
Умение исполнить алгоритм для конкретного исполнителя с фиксированным набором команд
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· Не справились с заданием полностью выпускники ОУ №12, №12, частично – выпускники ОУ №7, №19, №20.
· Задание не представило сложности для выпускников ОУ №5, №6, №23, №36,что составило 67,7% в отличие от 78,3% , выполнивших задание в 2013г.
Вторая часть (задания типа В):задания В1 – В6 относятся к базовому уровню, В7 – В14 – к повышенному уровню, В15 – к высокому уровню сложности.
· Процент выполнения заданий второй части по школам, а также средние показатели по району приведены в таблицах:

	
	В1
	В2
	В3
	В4
	В5
	В6
	В7
	В8
	В9
	В10
	В11
	В12
	В13
	В14
	В15

	ОУ №2
	100
	0
	100
	100
	100
	0
	0
	0
	100
	0
	100
	100
	100
	0
	0

	ОУ №5
	100
	100
	100
	100
	100
	0
	0
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	0

	ОУ №6
	50
	100
	100
	100
	100
	0
	50
	50
	100
	100
	100
	100
	50
	0
	50

	ОУ №7
	100
	100
	100
	0
	33
	0
	0
	0
	100
	100
	100
	100
	67
	0
	0

	ОУ №12
	100
	100
	100
	0
	100
	0
	0
	0
	0
	100
	100
	100
	0
	100
	100

	ОУ №19
	100
	67
	100
	67
	100
	0
	33
	33
	100
	100
	100
	33
	67
	0
	0

	ОУ №20
	75
	25
	100
	25
	100
	0
	0
	0
	50
	75
	100
	50
	25
	0
	0

	ОУ №23
	50
	50
	50
	0
	100
	0
	0
	0
	100
	50
	50
	100
	50
	0
	0

	ОУ №36
	100
	67
	67
	33
	33
	0
	0
	0
	67
	33
	100
	33
	0
	0
	0
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В части В ЕГЭ-2014 выпускники значительно лучше, по сравнению с ЕГЭ-2013,  выполнили задания В1«Анализ и построение алгоритмов для исполнителей», В3 «Анализ диаграмм и электронных таблиц», В4 «Перебор слов и системы счисления», В5 «Анализ программс циклами», В9 «Поиск путей в графе», В10 «Определение скорости передачи информации», В12 «Запросы для поисковых систем с использованием логических выражений». В тоже время значительно снизился процент выполнения заданий В6«Рекурсивные алгоритмы», В7 «Кодирование чисел. Системы счисления», В8«Анализ программы с циклами и условными операторами», В15«Логические уравнения».
Рассмотрим процент выполнения учащимися из разных ОУ Усть-Лабинского района заданий, вызвавших наибольшее затруднение в части В

В6
Умение исполнять рекурсивный алгоритм
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· Не справились с заданием все выпускники Усть-Лабинского района, что составило 100% в отличие от 52,2% , не выполнивших задание в 2013г.
В7
Знание позиционных систем счисления 
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· Не справились с заданием полностью выпускники ОУ №2, №5, №7, №12, №20, №23, №36; частично – выпускники ОУ №6, №19, что составило 90% в отличие от 17% , не выполнивших задание в 2013г.
В8
Анализ алгоритма, содержащего вспомогательные алгоритмы, цикл и ветвление
[image: image14.png]oEBE5583888

3apaHue B8





· Не справились с заданием полностью выпускники ОУ №2, №7, №12, №20, №23, №36; частично – выпускники ОУ №6, №19.
· Задание не представило сложности для выпускников ОУ №5, что составило20,3% в отличие от 34,8% , выполнивших задание в 2013г.
В15
Умение строить и преобразовывать логические выражения
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· Не справились с заданием полностью выпускники ОУ №2, №5, №7, №19, №20, №23, №36; частично – выпускники ОУ №6.
· Задание не представило сложности для выпускников ОУ №12, что составило16,7% в отличие от 21,7% , выполнивших задание в 2013г.
Третья часть (задания типа С):содержит 4 задания, первое из которых повышенного уровня сложности, остальные задания высокого уровня сложности. Задания направлены на проверку сформированности важнейших умений записи и анализа алгоритмов. На высоком уровне сложности проверяются умения по теме «Технология программирования».

· Результаты выполнения заданий части С представлены в таблице:
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С1
Умение прочесть фрагмент программы на языке программирования и исправить допущенные ошибки
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· В задании С1 требовалось выполнить три действия: заполнить таблицу, исправить ошибку в условном операторе и исправить ошибку, связанную с неправильным набором условий.

С2
Умения написать короткую (10 – 15 строк) простую программу (например, обработки массива) на языке программирования или записать алгоритм на естественном языке
· Задание С2 комплексно проверяло владение выпускниками синтаксисом языка программирования, знание проверяемого алгоритма, умение пользоваться оператором присваивания и конструкциями цикла и ветвления.
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С3
Умение построить дерево игры по заданному алгоритму и обосновать выигрышную стратегию
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· Задание С3 связано с построением и анализом деревьев. В задаче от ученика требуется выполнить 3 задания. Их трудность возрастает. Количество баллов в целом соответствует количеству выполненных заданий.

С4

Умения создавать собственные программы (30–50 строк) для решения задач средней сложности

· В задании С4 проверялось умение создавать программы без использования привычных для экзаменуемых технических средств. Затруднение в выполнении задания касается того факта, что разработка программы ведется на бумаге, без использования привычной программной среды.

· За задание С4получила 1 балл из четырех возможных только ученица ОУ№5Карпенко Дарья (Пацких Л.К.).
· Из 12 возможных баллов за решение третьей части наибольшее количество баллов по району – 8 баллов получил: выпускникОУ №6Фетисов Н.(Серебрянская Л.В), 7 баллов получил: Тютюников Н. – ОУ №7(Цветкова И.В.)
Выводы.
· ЕГЭ по информатике вУсть-Лабинском районе по-прежнему выбирает небольшое количество выпускников, что может быть связано с выбором профессий, связанных с построением математических и компьютерных моделей.

· Очень слабой является подготовка по программированию, что, как правило, обусловлено недостаточным количеством часов, отводимых в обычных классах на изучение данной темы.

· Низкие результаты по отдельным заданиям связаны с тем, что во многих 10–11-х классах на изучение информатики отводится по одному часу в неделю в течение двух лет. Необходимо отметить, что для качественной подготовки учащихся к ЕГЭ по информатике необходимо не менее двух учебных часов в неделю.

· В процессе преподавания курса информатики в основной и старшей школе, при проведении тематического контроля знаний и умений рекомендуется шире использовать тестовые задания. Это позволит избежать ошибок при записи ответов в заданиях частей А и В, снизит психологическую нагрузку на учащихся в ходе проведения экзамена. Рекомендуется применять в обучении деятельностный подход для формирования умений и навыков. Необходимо в ходе подготовки к экзамену не только решать типовые задания, но и подготовить к применению полученных знаний в новых, нестандартных ситуациях.

· Многие недостатки подготовки учащихся могут быть связаны с разной степенью внимания, которое уделяется некоторым вопросам минимума содержания в действующих учебниках и с отдельными недостатками их методического аппарата.
Рекомендации.
· Особое внимание учителям информатики и ИКТ обратить на изучение тем «Элементы теории алгоритмов», «Информация и её кодирование», «Языки программирования». Задания этих разделов наиболее широко представлены в контрольно-измерительных материалах.

· При изучении раздела «Программирование» особое внимание уделять обработке массивов и технологии создания изображений на языках программирования.

· На значительной части уроков по разделу «Алгебра логики» планировать время для решения логических уравнений; познакомить учащихся с системами логических уравнений и приемами их решения.
· Рекомендуется использовать для контроля знаний учащихся контрольные материалы аналогичные материалам единого государственного экзамена, пособия, имеющие гриф Федерального института педагогических измерений (ФИПИ). Их можно найти на портале информационной поддержки Единого Государственного Экзамена www.ege.edu.ru и на сайте Федерального института педагогических измерений www.fipi.ru. В частности на сайте www.fipi.ru можно скачать задания из открытого сегмента Федерального банка тестовых заданий.

· Учащиеся могут самостоятельно проверить свои знания с использованием демонстрационных тестов ЕГЭ on-line на портале «Российское образование» (http://www.edu.ru/moodle/).
· Больше внимания уделить изучению теоретических законов и методов информатики (метод свертывания/развертывания информации, метод пошаговой детализации, дихотомический метод, метод наименьших квадратов, метод кругов Эйлера и др.).

· Учить учащихся вдумчивому отношению к прочтению заданий, умению ставить цели и определять исходные данные для их достижения, выделять главные и второстепенные характеристики объектов.

· Привлечь большее количество учащихся к выбору предмета для сдачи единого государственного экзамена формированием установки на позитивную социальную деятельность в информационном обществе. Знакомить учащихся с видами профессиональной информационной деятельности, IT-специальностями. В учебной и внеучебной деятельности использовать современные технические средства, информационные образовательные и социальные ресурсы. 

· Необходимо обратить внимание учащихся на то, что Единый Государственный Экзамен является лишь средством измерения (инструментом оценивания) качества полученных знаний учащимися. Не нужно натаскивать учащихся на различные типовые задания, а нужно целенаправленно учить их применять основные законы, формулы, правила при решении разнообразных задач.
Методический анализ результатов ЕГЭ-2014 по информатике и ИКТ

в Усть-Лабинском районе выполнен тьютором Цветковой И.В., учителем информатики и ИКТ МБОУ СОШ №7
