МЕТОДИЧЕСКИЙ  АНАЛИЗ

РЕЗУЛЬТАТОВ  ЕГЭ 2014 г.  ПО  ОБЩЕСТВОЗНАНИЮ  В  УСТЬ-ЛАБИНСКОМ РАЙОНЕ

В ЕГЭ-2014 по  ОБЩЕСТВОЗНАНИЮ принимали участие в Краснодарском крае – 13195 человек, в Усть-Лабинском районе – 219 человек. 

Экзаменационная работа по обществознанию в форме и по материалам ЕГЭ состоит из заданий разного уровня сложности: часть 1 (А)  содержит 20 заданий (20 баллов) с выбором ответа, часть 2 (В)  состоит из 8 заданий (13 баллов) повышенного уровня сложности с кратким ответом, часть 3 (С)  включает 9 заданий (26 баллов) высокого уровня сложности с развернутым ответом. Максимальное количество баллов за выполнение всей работы – 60, «порог успешности» составляет 39 тестовых баллов (15 первичных баллов). При переводе первичных баллов в тестовые используется следующая методика шкалирования  результатов ЕГЭ по обществознанию 
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Освоение учащимися программы по обществознанию за 2011 – 2014 гг.

	ЕГЭ
	программа освоена
	программа  не освоена
	средний балл

	ЕГЭ 2011 год
	96,8%
	3,2%
	54,9

по краю –55,7

	ЕГЭ 2012 год
	94,4%
	5,6%
по краю – 3,1%
	53,4 

по краю - 57,6

	ЕГЭ 2013 год
	96,4%
	3,6%
по краю – 2,4%
	59,1 

по краю – 61,8

	ЕГЭ 2014 год
	97,7%
	2,3 %

по краю – 2,3%
	56,9
по краю – 57,9


Средний балл за  ЕГЭ -2014 ниже среднего балла за ЕГЭ -2013 (как и по краю в целом). Продолжается снижение количества выпускников, не освоивших учебную программу по обществознанию: 3,6% в 2013 г., 2,3%  в 2014 г. 
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Средний балл по району - 47,5

Рейтинг ОУ по среднему баллу по результатам пробного экзамена 

по обществознанию (21.12.13г.)
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Сравнительная таблица выполнения уч-ся 11 классов заданий пробного и реального ЕГЭ

	линия сравнения
	пробный ЕГЭ

декабрь 2013 г. 
	реальный ЕГЭ

 июнь 2014 г.

	количество уч-ся, 

выполнявших работу
	213
	219

	средний балл
	 47,5
	56,9

	количество/процент

 уч-ся, не преодолевших «порог успешности»
	12 уч-ся

5,6 %
	5 уч-ся

2,3 %

	успеваемость
	94,3 %
	97,7 %

	количество/процент

уч-ся, набравших высокие баллы (выше 80)
	3 уч-ся

1,4 %
	6 уч-ся

2,8 %

	рейтинг в крае
	-
	31


Рейтинг МО Усть-Лабинский район в крае  существенно изменился в лучшую сторону (район переместился на 31 место).
Мониторинг  ОУ  по среднему баллу

пробный  и реальный ЕГЭ-2014 г.

	место
	пробный ЕГЭ, декабрь 2013 г.
	ЕГЭ, июнь 2014 г.

	
	213 уч-ся
	219 уч-ся

	
	ОУ
	Ср. балл
	ОУ
	Ср. балл

	
	
	
	
	

	1
	Гимн. № 5
	63,3
	Гимн. № 5
	67,4

	2
	СОШ № 9
	56,8
	СОШ № 1
	66,8

	3
	СОШ № 22
	56,7
	СОШ № 2
	62,9

	4
	СОШ № 1
	55,8
	СОШ № 16
	60,0

	5
	СОШ № 2
	55,7
	СОШ № 19
	59,3

	6
	СОШ № 10
	54,8
	СОШ № 22
	58,7

	7
	СОШ № 19
	53,3
	СОШ № 7
	58,1

	8
	СОШ № 13
	52,2
	СОШ № 13
	57,8

	9
	СОШ № 11
	52
	СОШ № 36
	57,3

	10
	СОШ № 36
	51,7
	СОШ № 6
	57,1

	11
	СОШ № 7
	51,6
	СОШ № 10
	56,8

	12
	СОШ № 16
	51
	СОШ № 3
	56,4

	13
	СОШ № 12
	50,7
	СОШ № 15
	55,5

	14
	СОШ № 6
	50,3
	СОШ № 11
	53,8

	15
	СОШ № 3
	48,4
	СОШ № 25
	53,8

	16
	СОШ № 15
	47,3
	СОШ № 12
	53,5

	17
	СОШ № 24
	46,8
	СОШ № 9
	53,2

	18
	СОШ № 20
	46,6
	СОШ № 20
	51,6

	19
	СОШ № 14
	46
	СОШ № 8
	50,0

	20
	СОШ № 4
	45,4
	СОШ № 24
	50,0

	21
	СОШ № 23
	40,4
	СОШ № 4
	47,4

	22
	СОШ № 8
	39,7
	СОШ № 23
	47,0

	23
	СОШ № 25
	37,2
	СОШ № 14
	43,0

	по району - 47,5
	по району - 56,9


Примечание:  зеленый цвет заливки – улучшение результата, желтый – ухудшение.

Все ОУ, кроме ОУ № 9.14, улучшили свои результаты на реальном ЕГЭ, и, как следствие, показали более высокий средний балл.
Анализ индивидуальных результатов экзамена по ОУ, 

показавшим результаты реального ЕГЭ ниже результатов пробного ЕГЭ
	ОУ
	ФИ
	пробный ЕГЭ

декабрь 2013 г.
	ЕГЭ июнь 2014 г.
	примечание

	9
	Левченко Екатерина 
	53


	53
	стабильный результат

	
	Невенчанная Алина 
	41
	37
	изначально низкий результат ухудшен, «порог успешности» не преодолен

	
	Попова Елена 
	62
	63
	стабильный результат

	
	Сятчихина Анастасия 
	71


	70
	стабильный результат

	
	Верительникова 
Полина

	не выполняла работу
	43
	отсутствовала в списке сдающих на пробном экзамене,   завила о выборе предмета в конце февраля,  показала низкий результат на реальном ЕГЭ

	
	средний балл
	56,8
	53,2
	-

	14
	Аскарова Мушкуназ
	46
	43
	изначально низкий результат ухудшен

	
	средний балл
	46
	43
	-


Выпускники, 
не преодолевшие «порог успешности» на ЕГЭ-2014 по обществознанию
	ОУ
	список
	балл тестовый реального ЕГЭ
	учитель
	результаты

 пробного ЕГЭ

декабрь 2014
	результаты

 КДР 

март 2014

успеваемость
	посещение 

муниципальных 

консультаций

	4
	ВЫШЛОВ АЛЕКСАНДР
	21
	Шапран Н.А.
	16
	69%

(16 из 16)
	не посещал

	9


	НЕВЕНЧАННАЯ АЛИНА


	37


	Горбенко С.А.
	отсутствовала в списке сдающих на пробном экзамене
	отсутствовала

80%

(5 из 5)
	не посещала

	11


	ШЕВЧЕНКО РОМАН


	34


	Сычёва Е.В.
	42
	100%

(6 из 6)
	не посещал

	12


	КОРПУСОВ ДЕНИС


	24


	Кузнецова Т.В.
	37


	100%

(11 из 12)
	не посещал

	23


	МАМЕДОВ ЭЛДЖАН


	37


	Деркач Г.Н.
	26
	55%

(11 из 13)
	не посещала

	Выводы: 

1) трое выпускников (ОУ № 4,12,23), не преодолевших «порог успешности» на реальном экзамене, показывали очень низкие результаты и на  пробном ЕГЭ;

2) выпускник ОУ № 9, не преодолевший «порог успешности» на реальном экзамене, отсутствовали в списке сдающих на пробном экзамене;

3) один выпускник (ОУ № 11), не преодолевший «порог успешности» на реальном экзамене, справился с аналогичными заданиями  на пробном экзамене, т.е. за 5 месяцев обучения он ухудшил свой результат;

4) ни один из выпускников, не преодолевших «порог успешности», не посещал муниципальные консультации.


Примечание -  посещаемость муниципальных консультаций:

1) учащиеся ОУ № 19, 20, 25 (около 100 уч-ся) посещали консультации учителя  Подставкина А.А.(СОШ № 20)

2) 2 учащихся ОУ № 11 посещали консультации учителя  Кочеровой О.Н.(СОШ № 15)

Выпускники, 

показавшие высокие результаты на ЕГЭ-2014 по обществознанию
	 ОУ
	ФИ
	пробный ЕГЭ

декабрь 2013 г.
	ЕГЭ июнь 2014 г.
	учитель

	2
	НАЙМУШИНА ВИКТОРИЯ
	63
	93


	Жидяева Л.Н., Марус М.В.

	5


	ГРУЩЕНКО ЕЛИЗАВЕТА
	73
	89
	Светличная И.В.

	
	ПОНОМАРЕВА ВИКТОРИЯ
	90
	89
	Приступа И.П.

	
	ПИЛУНСКАЯ ИРИНА
	65
	86
	Приступа И.П.

	36
	ТУЗ  ДАНИИЛ
	72
	86
	Кравцова М.А.

	19


	НЕДОРУБОВ АНАТОЛИЙ
	61
	84
	Пиулькина Е.Г.

	
	ПОНОМАРЕНКО АНАСТАСИЯ
	64
	82
	Пиулькина Е.Г.


В основном, все выпускники, показавшие высокие результаты на реальном ЕГЭ, в сравнении с пробным ЕГЭ улучшили свои результаты. 

Выпускники, 

показавшие высокие результаты на пробном ЕГЭ по обществознанию 
(от 80 баллов и выше)
	ОУ
	ФИ
	пробный ЕГЭ

декабрь 
2013 г.
	ЕГЭ июнь 2014 г.
	учитель

	5
	Пономарева  Виктория

	90
	89


	Приступа И.П.



	
	Храмцова Мария 

	80
	75


	

	36
	Соколов Максим 

	80
	79

	Кравцова М.А.




Выпускники, показавшие высокие результаты на пробном ЕГЭ, продемонстрировали их и реальном ЕГЭ.
Результаты выполнения заданий части А

 (задания базового уровня сложности)

	задание
	А1
	А2
	А3
	А4
	А5
	А6
	А7
	А8
	А9
	А10
	А11
	А12
	А13
	А14
	А15
	А16
	А17
	А18
	А19
	А20

	% выполнивших
	68
	69
	84
	36
	60
	66
	70
	81
	42
	75
	95
	81
	45
	72
	55
	48
	72
	69
	68
	62

	раздел
	человек, общество, познание, духовная сфера
	экономика
	социальная сфера
	политика
	право


Анализ данных таблицы показывает, что задания части А выполнены  в среднем на 70%, что говорит о среднем качестве усвоения учащимися материала базового уровня. Особенно затруднились учащиеся в выполнении заданий:
А4 - Человек и общество, А9 - Экономика, А13 - Политическая сфера. Практически все задания части А, вызвавшие наибольшее затруднение учащихся, предполагают  анализ двух суждений, что является заданием повышенного уровня сложности.
Результаты выполнения заданий части В

	В1(1)
	В2 (1)
	В3 (2)
	В4 (2)
	В5 (2)
	В6 (2)
	В7 (2)
	В8 (1)

	0,43
	0,5459
	1,6697
	1,133
	0,945
	0,9495
	1,2477
	0,692


В части В  наиболее сложными из  однобалльных заданий оказалось задание В1, заключающееся в написании пропущенного  термина, из двубалльных заданий – задание В5, предполагающим дифференциацию в социальной информации фактов, теоретических положений и  мнений, и задание В 6, предполагающим работу с текстом по заполнению пропусков. Меньшее затруднение вызвали  остальные задания, однако средний балл их выполнения также достаточно низкий. 
Результаты выполнения заданий части С

	работа с текстом
	эссе

	С1(2)
	С2(2)
	С3(3)
	С4(3)
	С5(3)
	С6(3)
	С7(3)
	С8(3)
	С9(1)
	С10(2)
	С11(2)

	1,7615
	1,367
	1,2752
	1,55
	1,115
	1,413
	1,096
	0,623853
	0,69266
	0,330275
	0,4817


Лучше всего выпускники справились с заданием С1 (базовое задание), предполагающим поиск информации в тексте. Из всех заданий С5-С8 хуже всего  традиционно выполняется задание С8 (0,6 балла из 3-х возможных), предполагающее составление плана по предложенной теме. Задание С5, предполагающее написание эссе, проверяется по трем критериям (см. столбцы С9–С11), также выполнено на очень низком уровне (из 5 возможных баллов выпускники набрали в среднем по району 1,5 балла). 
Причины низкого уровня выполнения заданий ЕГЭ

1. Несерьёзное отношение учащихся и их родителей к выбору предмета и  подготовке к экзамену:

· Поздние сроки выбора предмета по разным причинам

· Слабая база знаний по разным причинам

· Выбор предмета «наудачу»

· Завышенная самооценка учащимися своих знаний по причине их оценивания учителем преимущественно в традиционной форме.

2. Недостаточно и/или несвоевременно  организована подготовка учащихся к ЕГЭ учителем, администрацией ОУ.

3. Неспособность отдельных учащихся глубоко овладеть знаниями по предмету по разным причинам
4. Содержание КИМов по обществознанию предполагает изучение предмета на углубленном (профильном) уровне и, соответственно, выбор экзамена преимущественно теми учащимися, которые изучали предмет на углубленном (профильном) уровне. 
Выводы:
1. Средний балл за  ЕГЭ 2014 года ниже среднего балла за ЕГЭ 2013 г. (как и по краю в целом). Продолжается снижение количества выпускников, не освоивших учебную программу по обществознанию: 3,6% в 2013 г., 2,7%  в 2014 г. 
2. Составление базы данных учащихся, сдающих экзамены по выбору, дает возможность градации учеников по группам (сильные и слабые) и организации соответствующей работы с ними на разных уровнях.  Проделанная работа дала позитивные результаты, что выражается в уменьшении процента учащихся, не преодолевших «порог успешности» и учащихся, выполнивших экзаменационные задания на высокие баллы. Оправдали себя такие формы работы с учащимися и педагогами, как проведение пробного экзамена, муниципальных консультаций и мастер-классов, семинаров для учителей. Однако, следует отметить, что посещаемость  муниципальных консультаций остается очень низкой.
3. Результаты ЕГЭ позволяют сделать выводы об адекватном оценивании педагогами знаний и умений  учащихся по обществознанию.


На основании вышеизложенного рекомендовано (в соответствии с результатами выполнения  ЕГЭ):

Методическим объединениям 

учителей обществознания общеобразовательных учреждений района

1. Изучить материалы справки.

2. Проанализировать результаты экзаменационной  работы по обществознанию, провести корректировку календарно-тематического планирования. 

3. Проработать со всеми учащимися демонстрационный вариант ЕГЭ 2015 года, ознакомив их со структурой работы, типами заданий и критериями оценивания. 

4. Провести работу по обучению учащихся правильному заполнению бланков ответов.

5. Осуществлять отработку традиционно западающих заданий за счет четкой организации урока: определения структуры, форм и видов работы с учащимися, уплотнения и отбора материала, введения компьютерных технологий.

6. Организовать методическую помощь нуждающимся в ней педагогам.

7. Провести обучающие семинары для педагогов и по их окончанию – диагностические работы.

8. Организовать работу консультационных пунктов для разных по уровню подготовки групп учащихся.

9. Рекомендовать учащимся Интернет-ресурсы (сайты ФИПИ, Российское образование,  решуегэ, humanitar/ru   и др.) по самостоятельной подготовке к ЕГЭ и отработке западающих тем и типов заданий.

10. Эффективнее использовать имеющуюся в достаточном количестве литературу по подготовке к итоговой аттестации.

11. Проводить регулярный мониторинг успеваемости учащихся в форме и по материалам ЕГЭ. 

12. Обучить учащихся критериям и технологии проверки заданий в форме и по материалам ЕГЭ по критериям демоверсии 2015 года.

13. Провести пробный ЕГЭ на муниципальном уровне.

Администрациям  общеобразовательных учреждений

1. Провести анализ работы  в подведомственных общеобразовательных учреждениях.

2. Усилить  внутришкольный контроль, проводить регулярные диагностические работы с учащимися, которые  показали низкие результаты, составить график посещения уроков в тех классах, которые показали низкие результаты, выявить причины, определить меры по их устранению. 

3. Обеспечить обязательное посещение консультационных пунктов учащимися подведомственных общеобразовательных учреждений, показавшими низкие результаты выполнения заданий пробного ЕГЭ.

4. Осуществлять работу с учащимися и родителями по более осознанному выбору экзамена.

Справку составила:   Кололеева Е.В., муниципальный тьютор, учитель обществознание МБОУ СОШ№6 им. И.Т.Сидоренко
